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Pest Varmegye 02. szamu
Orszaggydilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
32/2026. (11.23.) sz. hatarozata

A Pest Varmegye 02. szamu Orszaggy(lési Egyéni Valasztokertleti Valasztasi Bizottsag Csany Andrea
(lakcim: 2049 Diosd, Bajuszfii u. 85.) (a tovabbiakban: Beadvanyozo) altal 2026. marcius 18. napjan a
Diésdi Helyi Valasztasi Bizottsaghoz benyuijtott, majd annak 1/2026. (111.19.) sz. jegyz6kdnyvbe foglalt
dontéseével —de a Didsdi Helyi Valasztasi Iroda kozremlkodésével ténylegesen csak az ezt kovetd napon,
2026. marcius 20. napjan — a Pest Varmegye 02. szamu Orszaggydlési Egyéni Valasztokeruleti
Valasztasi Bizottsag részére attett, a Didsdi Helyi Valasztasi Iroda tevékenysegével kapcsolatosan
benyuijtott kifogasa targyaban — 3 egyhangu igen és 0 nem szavazattal — meghozta a kovetkez6

hatarozatot:

A Pest Varmegye 02. szamu Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag a kifogast
elutasitja.

E hatarozat ellen jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a bizottsag mérlegelési jogkorben hozott
hatarozata ellen az Ugyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiseg nélkuli szervezet harom
napon bellil fellebbezést nyujthat be a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz cimezve, a Pest Varmegye 02.
szamu Orszaggydlési Egyéni Vélasztokeruleti Valasztasi Bizottsagnal eléterjesztve. A fellebbezés
illetékmentes.

A fellebbezést ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb a hataridé utolsé napjan — azaz 2026. marcius 26.
napjan — 16:00 6raig megérkezzen. A hataridd jogveszto.

A fellebbezést irasban lehet benyuijtani az alabbi elérhetéségeken: cim: 2040 Budadrs, Szabadsag ut
134., e-mail: valasztas@budaors.hu, hivatali kapu: BOPMH KRID azonosito: 406132725).

A fellebbezésnek tartalmaznia kell
a) a kérelem valasztasi eljarasrdl sz6l6 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 223. § (3)
bekezdése szerinti alapjat,
b) a kérelem benyuijtojanak nevét, lakcimét (székhelyét),
c) a kérelem benyujtéjanak személyi azonositojat, illetve, ha a kilfélddon él6, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkez6 vélasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat €s szamat, vagy jelolé szervezet vagy mas

szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamét vagy torzskonyvi szamat, valamint

-----
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A fellebbezésben Uj tények és bizonyitékok is felhozhatok.



Indokolas

Beadvanyoz6 2026. marcius 18. napjan kifogast nyujtott be a Didsdi Helyi Valasztasi Bizottsaghoz, Diosd
Véros Onkormanyzatanak 35/2026. (I1.19.) sz. hatarozataval elfogadott és 2026. februar 19. o6ta
folyamatosan fennallé jogszabalysértd tevékenység ellen.

A Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontjdban meghatarozott alapelvre, valamint az Alaptorvény VI. cikkének (1)
és (3) bekezdésében rogzitett allampolgari jogokra hivatkozva kérte a Didsdi Helyi Valasztasi Bizottsagot,
hogy vizsgalja ki és allapitsa meg azt, hogy a Diosdi Helyi Vélasztasi Iroda vezetbje nem koriltekintéen
jart el, amikor a szavazatszamlalé bizottsagok telepulésszint( tagjaira tett inditvanyban Fehér Tibor diésdi
lakos bizottsagi tagsagara tett javaslatot a Képvisel6-testlletnek, valamint kérte, hogy a Didsdi Helyi
Vélasztasi Bizottsag kotelezze a Helyi Valasztasi Iroda vezetéjét, hogy nevezett személyt ne ossza be
egyik szavazokor szavazatszamlald bizottsagaba sem 2026. aprilis 12. napjan.

Indokolasként el6adta, hogy tudni véli, a megjelolt képvisel6-testileti hatarozattal szavazatszamlald
bizottsagi tagnak megvalasztott, nevezett személy visszaélhet a valasztopolgarok személyes adataival,
mivel SZSZB-tagként teljeskori betekintési lehetdsége lesz a valasztoi névjegyzékbe. A kdzosségi
médidban tanusitott korabbi tevékenysége alapjan megalapozottan tart attdl, hogy a tagsaggal jard
szemben fenndll a valasztoi megfélemlités kockazata, nyilvanos agressziv megnyilvanulésai és
fenyegetd stilusa miatt a valasztopolgarok egy jelentds részében jogos félelem alakult ki. Fél6, hogy a
szavazok adataihoz valé hozzaférése alkalmas a polgarok zaklatasara, vagy politikai alapu retorziokra,
ami sulyosan sérti a vélasztas szabadsagat. Ezen felll véleménye szerint a bizalmatlansag is fennall
nevezettel szemben, ugyanis az SZSZB valasztott tagjaitél elvart partatlansag és titoktartas
osszeegyeztethetetien egy olyan személlyel, akik a k6zosségi médiat valasztok megfigyelésére és
megbélyegzésére hasznélja.

A beadvanyhoz becsatolasra kerllt a Beadvanyozé mellett 79 tovabbi diésdi valasztopolgar tdmogatd
alairaséat tartalmazo iv.

A Di6sdi Helyi Valasztasi Bizottsag 2026. marcius 19. napjan megtartott ilésén meghozott 1/2026. (111.19.)
sz. jegyz6konyvbe foglalt dontésével hataskdre hianyat allapitotta meg és a Ve. 213. § (1) bekezdésére
hivatkozassal dontott a kifogas Pest varmegye 02. sz. Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokertleti Valasztasi
Bizottsag részére torténd attételérdl. A dontés kézbesitésére és a kifogas tényleges attételére a Didsdi
Helyi Vélasztasi Iroda kozremiikodesével csak az ezt kovetd napon, 2026. marcius 20-an kertlt sor. Az
attétellel egyidejlileg tovabbitasra kerllt a ,Kiegészitd bizonyitékok a 2026.03.18-an benyuijtott valasztasi
kifogashoz” c. dokumentum, amely k6zosségi médiaban tett bejegyzéseket tartalmaz, s mely a Di6sdi
Helyi Valasztasi Iroda 2026. marcius 19. napjan kelt hivatalos feljegyzése szerint a Didsdi Helyi Valasztasi
Bizottsag 2026. marcius 19-i Ulésének bezérasat kovetben, egy ismeretlen személy részrél keriilt
atadasra a Diosdi Helyi Valasztasi Bizottsag elndkének, igy az nem tekintheté a kifogas mellékletének.

A Ve. 210. § (1) bekezdése alapjan:
LA valasztasi iroda tevékenységével kapcsolatos kifogas elbirdlasa annak a valasztasi bizottsagnak a
hataskdrebe tartozik, amely mellett a valasztasi iroda mikodik.”

A Ve. 213. § (1) bekezdése szerint:

,Ha a valasztasi bizottsag megitélése szerint a kifogas elbiralasara nem rendelkezik hataskérrel és
illetékességgel, az ligyet — legkésébb a beérkezését kbveté napon — jegyz6kényvbe foglalt déntéssel
atteszi az annak elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezé valasztasi bizottsaghoz. A
valasztasi bizottsag koteles eljarni a hozz4 attett tigyben.”



A Ve. 208. §-a szerint:

,Kifogast a valasztasra iranyadd jogszabaly, illetve a vélasztas és a valasztasi eljaras alapelveinek
megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés) hivatkozassal a kdzponti névjegyzékben
Szerepl6 valasztopolgar, jeldlt, jeldld szervezet, tovabba az (igyben érintett természetes és jogi személy,
jogi személyiség nélkiili szervezet nyujthat be.”

A Ve. 209. § (1)-(2) bekezdése értelmében:

,(1) A kifogast ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb a sérelmezett jogszabalysértés elkbvetésétdl
szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas elbiralasara hataskérrel és illetékességgel rendelkez6
valasztasi bizottsaghoz.

(2) Folyamatosan fennallo tevékenység esetében a kifogast a sérelmezett tevékenység fennallasanak
teljes id6tartama alatt be lehet nyujtani. A jogorvoslati hataridé kezdete nem a sérelmezett teveékenység
kezd6 idbpontja, hanem az az utolsé idépont, amikor a sérelmezett allapot még fennall.”

AVe. 212. §-a alapjan:

,(1) A kifogast irasban lehet benydjtani.
(2) A kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjel6lését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékai,

.....
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rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonossagat igazolo
hatdsagi igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolé szervezet vagy mas Szervezet esetében a
birésagi nyilvantartasba vételi szamat vagy térzskonyvi szamat, valamint

,,,,,

,,,,,

A Bizottsag mindenekel6tt hataskoret vizsgalta, melynek eredményeként az alabbiakat allapitotta meg.

Az Onkormanyzat Képviselé-testillete dontésének feliilvizsgalatara killon jogszabalyban foglaltak
iranyadok, igy a kifogas a beadvany tartalma alapjan — figyelemmel arra, hogy a Képvisel6-testilet
szavazatszamlalo bizottsagok tagjainak megvalasztadsa targyaban hozott dontése a Helyi Valasztasi
Irodat vezet6 jegyzd elbterjesztése alapjan tortenik, illetve a beadvany maga is hivatkozik arra, hogy ezen
inditvany el0készitése soran ,nem jart el korlltekintden” a Valasztasi Iroda vezetbje -, a Diosdi Helyi
Vélasztasi Iroda tevekenysége elleni kifogasnak tekintendd. E kifogas elbirdlasa a Ve. 210. § (1)
bekezdése alapjan a tevékenységében kifogasolt Iroda mellett miikodd Didsdi Helyi Valasztasi Bizottsag
hataskorébe tartozna, tekintettel azonban az attételre, illetve a Ve. 213. § (1) bekezdésében foglaltakra,
a Pest varmegye 02. sz. Orszaggydlési Egyéni Valasztokerlleti Valasztasi Bizottsag koteles eljami az
ugyben.

A Bizottsag a kifogas alaki feltételeit vizsgalva megallapitotta, hogy a kifogas arra jogosult személy altal,
a jogszabaly altal megkovetelt azonosité adatainak feltlintetésével, valasztasi eljarasi alapelv
megsértésére hivatkozassal, térvényes hataridében kerllt benyujtasra, utdbbi tekintetében figyelembe
véve azt is, hogy noha a Valasztasi Iroda kifogasolt cselekményének (a szavazatszamlalo bizottsagok
tagjaira tett inditvany elékészitése és benyujtasa) a megjelolt képviseld-testileti dontés meghozatalat
(2026. februar 19.) megelézd idépontban kellett torténnie, annak kovetkezménye” — mivel az
eléterjesztés alapjan meghozott dontés értelmében a megvalasztott szavazatszamlalo bizottsagi tagok
megbizatasa a Ve. 24. § (1) és 33. § (4) bekezdése szerint a kifogas benyujtasanak idépontjaban is
érvényes, ,€l6” — a jelenben is fennallonak tekinthetd. A kifogast Beadvanyozé irasban nyujtotta be a
jogszabalysértés megjeldlésével, 79 tovabbi didsdi valasztopolgar tdmogatd aldirasaval. A Bizottsag
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allaspontja szerint e személyek a jogszabaly altal megkovetelt adatok hianyaban nem mingsulnek
beadvanyozdnak, azonban az alairasaikat tartalmazé iv — az alairdk éaltal a beadvanyban el6adottakat
alatamaszto6 nyilatkozatként értékelhetd — okirati bizonyitéknak tekintheto.

Fentiekre figyelemmel a kifogas érdemi elbirélasra alkalmas, de nem alapos.

AVe. 43. § (1)-(2), illetve (5) bekezdései szerint:

,(1) A valasztasi bizottsag a rendelkezésére allé bizonyitékok alapjan tisztazza a déntéshozatalhoz
Sziikséges tényallast.

(2) A valasztasi bizottsag eljarasaban minden olyan bizonyiték felhasznalhatd, amely alkalmas a tényallas
tisztazasanak megkdénnyitésére. Bizonyitek kiilonGsen: a nyilatkozat, az irat, az irdsbeli tanivallomas és
a targyi bizonyiték.

(5) A vélasztasi bizottsag a bizonyitékokat egyenként és 6sszességlikben értékeli, és az ezen alapuld
megqybz6dése szerint allapitia meg a tényallast.”

A Ve. 214. § (1) bekezdése szerint:
LA valasztasi bizottsag a benyujtott kifogasrol legkésébb a beérkezésétdl — attétel esetén az elbiralasara
jogosult valasztasi bizottsaghoz torténd beérkezesétol — szamitott harmadik napon dént.”

A Ve. 218. §-a alapjan:

(1) A valasztasi bizottsag a kifogasrol a rendelkezésére allo adatok alapjan dént.

(2) Ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak helyt ad

a) megallapitia a jogszabalysértés tényét,

b) a jogsértét eltiltia a tovabbi jogszabalysértéstol,

¢) a valasztasi eljarast vagy annak a jogorvoslattal érintett részét megsemmisiti és megismételtet,

d) avalasztasi kampany szabalyainak megsértése, illetve a 155. §-ban foglalt kbtelezettség megszegése
esetén birsagot is kiszabhat.”

A Ve. 220. § alapjan:
,Ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak nem ad helyt, azt elutasitja.”

AVe. 14. § (1) bekezdése és (2) bekezdésének e) pontja szerint:

,(1) A vélasztasi bizottsagok a vélasztopolgarok fliggetlen, kizardlag a térvénynek alarendelt szervei,
amelyeknek elsbdleges feladata a valasztasi eredmény megaéllapitasa, a valasztasok tisztasaganak,
térvényessegenek biztositasa, a partatlansag érvényesitése és sziikség esetén a vélasztas tbrvényes
rendjének helyreallitasa.

,(2) Valasztasi bizottsagok:

e) szavazatszamlalo bizottsag.”

A Ve. 16. §-a alapjan:
LA valasztasi bizottsag valasztott és megbizott tagokbdl all.”

A Ve. 17. § (1) bekezdés a) pontja értelmében:

LA 26. §-ban, a 28. §-ban, a 35. § (3) bekezdésében és a 171. § (1) bekezdésében foglaltak kivételével
a) a szavazatszamlalo bizottsagnak és a helyi valasztasi bizottsagnak csak a telepiilésen, k6zds
dnkormanyzati hivatalhoz tartozo teleplilés valasztasi bizottsaga esetében a kdzos hivatalhoz tartozd
barmely teleplilésen,

magyarorszagi lakcimmel rendelkezd, a kbzponti névjegyzekben szerepld valasztopolgar lehet tagja.”

A Ve. 17. § (2) bekezdése szerint:



»(2) A valasztasi bizottsag valasztott tagja és a Nemzeti Valasztasi Bizottsag megbizott tagja az lehet, aki
az orszaqgqyllési kepviselbk valasztasan jelbltként indulhat.”

A Ve. 18. § (1) —(2a) bekezdései alapjan:

(1) A valasztasi bizottsagnak nem lehet tagja

a) a koztarsasagi elnok,

b) a haznagy,

c) képviselo,

d) alpolgarmester,

e) jegyzo,

f) masik valasztasi bizottsag tagja, valasztasi iroda tagja,

g) a Magyar Honvédséggel szolgalati viszonyban allo hivatasos és szerzédéses katona, tovabba a
tényleges szolgalatot ellaté dnkéntes tartalekos katona, valamint

h) jelélt.

(2) Nem lehet — a szavazatszamlalo bizottsag kivételével — a valasztasi bizottsag valasztott tagja az (1)
bekezdésben foglaltakon tul

a) part tagja,

b) a véalasztokeriiletben jeléltet allito jelél6 szervezet tagja,

¢) a valasztokertiletben induld jelélt hozzatartozdja,

d) a kbzponti allamigazgatéasi szervekrél, valamint a Kormany tagjai és az allamtitkarok jogallasarol sz6l6
térveny szerinti kbzponti allamigazgatasi szervvel vagy a valasztasi bizottsag illetékességi teriiletén
hataskérrel rendelkez6 eqyéb kbzigazgatasi szervvel kormanyzati szolgalati jogviszonyban, politikai
Sszolgalati jogviszonyban, biztosi jogviszonyban, szolgalati vagy mas, munkavegzésre iranyulo
jogviszonyban allo személy a kbzalkalmazott, a munkavallald, az egészseqligyi szolgalati jogviszonyban,
valamint a k6znevelési foglalkoztatotti jogviszonyban allo személy kivételével.

(2a) A szavazatszamlal6 bizottsag valasztott tagjara is alkalmazni kell a (2) bekezdés a) és d) pontja
szerinti rendelkezést. A szavazatszamlalo bizottsagnak az a valasztott tagja, akivel szemben a (2)
bekezdés b) vagy c) pontja szerinti Gsszeférhetetlenség egy adott valasztason fennall, a
Szavazatszamlalo bizottsag munkajaban azon a valasztason nem vehet részt.”

A Ve. 18. § (4) bekezdése szerint:

LA valasztasi bizottsag valasztott tagjanak, pottagjanak javasolt valasztopolgar a megvalasztasa elétt, a
megbizott tag legkésébb az eskiitételét megel6zden irdsban nyilatkozik arrél, hogy vele szemben nem all
fenn dsszeférhetetlenség. A valasztasi bizottsag tagja, pottagia a vele szemben felmeriilt
dsszeférhetetlenség tényeét kiteles haladéktalanul k6zdini a valasztasi bizottsag mellett miik6dé
valasztasi iroda vezetGjével, tovabba bejelenteni a valasztasi bizottsag soron kbvetkezo lilésén.”

A Ve. 24. § (1)-(2) bekezdései szerint:

,(1) A szavazatszamlald bizottsagok tagjait a sziikséges szamban a teleplilési énkormanyzat képviselé-
testilete az orszaggylilési képviselbk altalanos valasztasanak kitlizését kbvetben, legkésbbb a szavazas
napja el6tti huszadik napon vélasztia meg, személylikre a helyi valasztasi iroda vezetdje tesz inditvanyt.
A szavazatszamlald bizottsag tagjait teleplilési szinten kell megvalasztani.

(2) A helyi valasztasi iroda vezetbje a valasztas kitlizését kivetben, legkésbbb a szavazast megelézd
harmadik napon osztia be a megvalasztott tagokat az adoft valasztasra a szavazatszamlalo
bizottsdgokba. A beosztast a helyi valasztasi iroda vezetdje — a szavazas napja kivételével — barmikor
modosithatja.”

A Ve. 25. § (1)-(3) bekezdései alapjan:
(1) A valasztasi bizottsag tagjaira és pottagjaira tett inditvanyhoz modosito javaslat nem nyujthaté be.



(2) Az inditvany benyujtasat kévetéen, ha a kbztarsasagi eln6k vagy a valasztasi iroda vezetéje altal
javasolt személy

a) a 17. §-ban vagy a 18. §-ban foglalt feltételeknek nem felel meg,

b) elhalalozik vagy

¢) a megbizatast nem vallalja,

a kdztarsasagi elnék, illetve a valasztasi iroda vezetdje az inditvanyt modosithatja.

(3) A valasztasi bizottsag tagjainak és pottagjainak megvalasztasardél egy szavazassal dént az
Orszaggylilés, a kozgylilés, illetve a képviselb-testiilet.”

AVe. 37.§ (1), (3) és (6) bekezdései szerint:

,(1) A valasztasi bizottsag tagja a megvalasztasat vagy bejelentését kéveté 6t napon belil, a
Szavazatszamlalo bizottsag tagja legkésébb a szavazast megeléz6 masodik napon eskit vagy
fogadalmat tesz.

(3) A Nemzeti Vélasztasi Bizottsag valasztott tagja és pottagja az Orszaggylilés elbt, a Nemzeti
Valasztasi Bizottsag megbizott tagja az Orszagqy(ilés elnbke el6tt, a teriileti valasztasi bizottsag tagja és
pottagja a fépolgarmester, varmegyei kozgyilés elnbke elbtt, a szavazatszamlald bizottsag, az
orszagqylilési eqyéni valasztokeriileti valasztasi bizottsag és a helyi valasztasi bizottsag tagja és pottagja
a polgarmester elbtt az egyes kézjogi tisztségvisel6k eskujérél és fogadalmardl sz6l6 térvény szerinti
széveggel tesz eskiit vagy fogadalmat.

(6) A valasztasi bizottsag tagja az eski- vagy fogadalomtételt kbvetben gyakorolhatja jogait.”

A Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontja alapjan:
LA valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazasa soran érvényre kell juttatni a kbvetkezd alapelveket:
a) a valasztas tisztasaganak megévasa.”

A Bizottsag a kifogasban foglaltak, a nyilatkozatként értékelhetd okirati bizonyiték és Beadvanyozo Glésen
tett szébeli nyilatkozata figyelembevételével a kovetkezéket allapitotta meg.

A szavazatszamlalo bizottsagok a valasztasi bizottsagok szavazokori szinten miikodo, a Ve. 14. § (1)
bekezdésben foglalt feladatokat ellatd szervei. A szavazatszamlald bizottsédgok vélasztott tagjait a
szlkseges szamban a Ve-ben meghatarozott hatariddig, a Helyi Vélasztasi Iroda vezetdje altal tett
inditvany alapjan az illetékes telepulési dnkormanyzat Képviselo-testlletnek kell megvalasztania. A
megvalasztas telepulési szinten (vagyis nem szavazokori szinten) torténik, és a képvisel6-testilet a
megvalasztas soran az inditvanyhoz kotve van, ahhoz modositd javaslat benyujtasara nincs lehetéség.

Szavazatszamlald bizottsagi tagnak csak a telepulésen lakcimmel rendelkezd, kozponti névjegyzéken
szerepl6 olyan valasztdpolgar valaszthatd, aki az orszaggytilési képviselOk valasztasan jeloltként indulhat
(vagyis passziv valasztojoggal rendelkezik), és akivel szemben nem allnak fenn a Ve. 18. § (1)-(2a)
bekezdésében meghatarozott dsszeférhetetlenségi okok. A Helyi Valasztasi Iroda vezet6jének feladata
ennek megfeleléen, hogy a Képviselé-testlilet részére tett, a megvalasztasra iranyuld inditvanyat
megel6zéen az érintett személyekre vonatkozoan a torvényi feltételek fennallasét a valasztasi
rendszerben ellendrizze, a nem ellendrizhetd dsszeférhetetlenségi okok tekintetében pedig az érintett
nyilatkozatat beszerezze.

A kifogasban foglaltak nem tartalmaznak arra vonatkozé tényallitast és bizonyitékot, hogy a Helyi
Vélasztasi Iroda vezetbje a szavazatszdmlalé bizottsagok tagjainak megvalasztasara tett inditvany
elékészitése soran fenti kotelezettségeinek teljesitését elmulasztotta volna — igy a szlkséges
ellendrzéseket ne folytatta volna le, vagy az dsszeférhetetlenség tekintetében a nyilatkozatot ne szerezte
volna be — , a Képvisel6-testileti dontés datumabdl kovetkezden az elbterjesztés benyujtaséra is
torvényes hataridében kerdlt sor. Mivel nem mertilt fel arra vonatkozo tény, hogy az inditvany nem felelt



volna meg a Ve. arra iranyado, tételes rendelkezéseinek, a kifogasban eléadottak nem alkalmasak a Ve.
2. § (1) bekezdés a) pontjaban meghatarozott, a valasztas tisztasaganak megdvasara vonatkozé alapelv
serelmének megallapitasara sem. A kifogas targya kizérdlag valasztasi jogszabaly vagy alapelv
megsertésének vizsgalata lehet, az Alaptorvény felhivott rendelkezéseiben meghatérozott jogok —
maganélethez, j6 hirnévhez, személyes adatok védelméhez f(iz6d6 jogok - megsértésének
megallapitasara a Bizottsagnak nincs hataskore.

A Bizottsag a konkrét Uggyel kapcsolatban arra is ramutat, hogy a Képvisel6-testllet altal telepulési
szinten megvalasztott szavazatszamlalo bizottsagi tagok adott valasztasra vonatkozo szavazdkori
beosztasarol a Ve. 24. § (2) bekezdése értelmében a Helyi Valasztasi Iroda vezetéje gondoskodik, igy
adott személynek a tisztségre torténé6 megvélasztasa nem feltétlendl jar egyltt a szavazas napjan
tényleges feladatellatassal. A beosztas a szavazas napjanak kivételével barmikor mddosithato is, igy
annak sincs akadalya, hogy a Helyi Valasztasi Iroda vezetéje megfeleld idében Ugy dontsdn, a korabban
adott bizottsagba sorolt tagot kicserélve, annak helyébe masik megvalasztott tagot osszon be egy
szavazokorbe.

Azt is hangsulyozza a Bizottsag, hogy a szavazatszamlalé bizottsag valasztott tagja legkésébb a
szavazas napjat megel6z6 masodik napig a polgarmester el6tt az egyes kozjogi tisztségviselok eskujérél
és fogadalmardl szol6 torveny szerint — egyebek mellett — olyan tartalmu eskit vagy fogadalmat tesz,
mely szerint tisztsége gyakorlasa soran Magyarorszag jogszabalyait megtartja. A Bizottsag megitélése
szerint a kifogasban a vitatott személlyel szemben el6adottak annak jovébeli és esetleges — vagyis
szavazoOkorbe valo tényleges beosztasatol fliggd — szavazatszamlald bizottsagi tagi munkavégzésére
vonatkoznak, ezaltal véleménynek, feltételezésnek tekinthetk. Amennyiben a szavazatszamlalé
bizottsagi tag tényleges, szavazasnapi tevékenységével osszefliggésben mertinek fel a kifogasban
eléadott jogsértésre utald korlimények, az adhat alapot a Ve. 297. § (1) bekezdés a) pontja szerinti, a
Pest varmegye 02. sz. Orszaggydilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsaghoz el6terjesztendd
kifogas benyujtaséara.

A Bizottsag a Helyi Valasztasi Iroda altal az attétellel egyidejlileg tovabbitott ,Kiegészitd bizonyitékok a
2026.03.18-an benyuijtott valasztasi kifogashoz” c. dokumentumot a tényallas tisztdzasa soran
bizonyitékként nem vette figyelembe. Ugyan a Di6sdi Helyi Valasztasi Iroda 2026. marcius 19. napjan
kelt hivatalos feljegyzésében foglaltak alapjan a bizonyiték — benyujtasanak korilményei alapjan — nem
mindsul a kifogas mellékletének, a Beadvanyozo az llésen tett szobeli nyilatkozata alapjan azt, mint téle
szarmazot ismerte el. Ennek ellenére a Bizottsag megitélése szerint a valasztasi eljaras sommas
jellegébdl addddan a jogorvoslati kérelmek jogszabaly altal kotelezGen elbirt alaki és tartalmi kellékeinek
hianyossagai utébb nem pétolhatdk, erre tekintettel a bizonyitékok kiegészitésére a kifogas benyuijtasat
kovetben nincs mod.

Fentiekre tekintettel a Bizottsag a rendelkezd részben foglaltak szerint dontott.

A Bizottsag a hatérozatat a Ve. 213. § (1) bekezdés szerinti eljarasi kotelezettségére tekintettel, a 44. §
(1) bekezdése és 220. §-a, tovabba az indokolasban hivatkozott tovabbi jogszabalyhelyekre figyelemmel
hozta. A hatarozat tartalmara a Ve. 46. §-aban foglaltak iranyaddk. A fellebbezési jogot a Ve. 221. §-a
biztositja, a jogorvoslatrél valé tajékoztatas a Ve. 10. §-an, a Ve. 223-225. §-ain, 297. § (3) bekezdés b)
pontjan alapul, a fellebbezés illetékmentességét az illetékekrél szoldo 1990. évi XCIII. torvény 2.
mellékletének XIII. 8. pontja biztositja.

Kelt: Budaors, elektronikus idébélyegz6 szerint
dr. Szinessy Péter Ivan
a Bizottsag elnoke
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